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Gheron Netta si Mircea Vulcanescu 


Gheron Netta (născut la 22 martie 1891, în Turnu Severin şi decedat la 28 august 1955, 
în penitenciarul Aiud), ca ministru al Finanţelor în timpul Guvernării Antonescu, a fost 
superiorul lui Mircea Vulcănescu (născut la 3 Martie 1904, Bucureşti şi răpus la 28 
Octombrie 1952, tot la Aiud) pe vremea când acesta era subsecretar de stat, amândoi 
fiind acuzaţi de ocupanţii bolşevici de “crime de război” pentru ca amândoi să sfârşească 
martiric la Aiud, ucişi de agenţii experimentului sovietic de exterminare a elitelor 
româneşti. Cei doi au adus tone de aur României, reuşind să impună Germaniei să 
plătească aproape în totalitate, pentru aprovizionarea trupelor sale, printr-o bancă din 
statul neutru Elveţia. După căderea comunismului, în 1989, familia lui Gheron Netta a 
inițiat un firesc proces de reabilitare a sa, finalizat la 17 ianuarie 2000, de către Curtea 
Supremă de Justiţie a României, prin absolvirea fostului ministru de orice “crime de 
război”. Spre deosebire de familia Netta, familia Vulcănescu nu a întreprins un astfel de 
demers juridic şi nici măcar nu a dorit să recupereze casa ridicată cu mâinele sale de 
marele filosof şi ocupată în prezent de persoane care nu au cum să aibă legal vreun 
drept de proprietate asupra ei. Clădirea ar fi trebuit retrocedata imediat după 1989 de 
către statul român familiei Vulcănescu sau ar fi trebuit să fie transformată într-o Casă 
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Memorială “Mircea Vulcănescu”, spre mai buna cunoaştere de către generațiile de azi a 
operei mărturisitoare şi vieţii jertfelnice a marelui filosof. Fiica martirului de la Aiud, 
Măriuca Vulcănescu, locuieşte şi în prezent în acelaşi apartament modest în care fost 
plasată de comunişti, în cartierul Baltă Albă. Sentința abuzivă şi criminală a “tribunalului 
poporului”, care întinează şi azi memoria lui Mircea Vulcănescu, se loveşte automat de 
nulitate, din moment ce însuşi superiorul său a fost reabilitat de statul român. Prezentăm 
mai jos, în premieră, Decizia definitivă a Curţii Supreme de Justiţie a României, din data 
de 17 ianuarie 2000, privind reabilitarea fostului minstru Gheron Netta. 
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ROMANIA 
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE 


~ Completul de 9 judecători = 


DECIZIA ir  Doaan ar+52/1999 


Sedinţa publică de la 17 ianuarie 2000 


Preşedinte: Paul Florea pă Vicepreşedintele 
Curţii Supreme de Justiție 
` Ioan Gries - “Judecător i 
Radu lege Judecător 
Pulga Lungu “judecător 


Gheorghiţa Luţac = Judecător 
Iuliana Popescu = judecător 
Ana Savin ` - judecător 
Bogăan Sârbulescu = judecător 
Camelia Toader ~ judecător 


mepu ua re ae me ee an E a 


' Prim magistrat asistent: Ioan Răileanu 
Procuror: Victor Coxrnoiu 


B-a luat în:examinare recursul în anulare declarat de 
proenrozul general al Parchetului de pe lângă Curtea Bupremă de 
Justiţie împotriva deciziei nr.2? din 6 februarie 1948 a Curţii 
de Apel Bucureşti = Secţia a IX-a şi deciziei nr,1510 din 7? au- 
„Bust 1948 a Curţii Supreme = Becţia penală, privind pe inculpatul 
Netta Gheron, p iè 3 > 

S-a prezentat pentru inculpat, care a decedat, avocatul 
desemnat din oficiu Belcea Lucian; 

Procurorul a susținut recursul în anulare cerând achita- 
vea inculpatului în baza art,ll pet,2 lit.a raportat la art, 10 
lit.d din Codul de procedură penală şi înlăturarea pedepsei com- 
plenentare a confiscării averii, 

| Apirătorul inculpatului a pus concluzii pentru admiterea 
recursului în anulare şi achitarea inculpatului în temeiul age ll 
pet,2 lit.a raportat la art.1l0 lit.a din Codul de procedură pena= 
lš, susținând că prin întreaga sa activitate, ca ministru de fi- 
nânţe, inculpatul a urmărit apărarea cu consecvență a intereselor 
naționale ale României, 


| 


| 
H 
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Asupra recursului în anulare de faţă, 
In baza lucrărilor din dosar, constată următoazeze: | 
Prin Gecizia nr,2?7 din 6 februarie 1948 a Guizţii ae Apel i 
Bucureşti = Secția a Ti-a, a fost conâamnat, între alţii, inculpa- 


tul Netta Gheron ( 


) ła 10' ani temiţiă grea, 10 ani degradare civică şi goiti sea 
rea averij pentru “săvâsgirea orimei, de război. prevăzută de art, 2 
lit.a raportat la art,3 alin.2 Gin Legea ne 52/1945, cu Gg 
ant,157 din Codul penal anterior, 
EIER reţinut că, în perioada 3 aprilie 1944 = 23 august 194%, 
 ănoulpatul Netta Gheron a făcut parte din guvernul prezidat de mare- i 
galul Zon Antonescu, fiind numit ministru de finanțe, în care cali- 
tate a: luat pante la şedinţe ale Consiliului de Miniştri şi ale De- 3 
“Yegaţiei bconomice şi a asigurat aplicarea Qonvenției încheiată d 
"între Roménia gi Germanie, în februarie 1944, prin cart s-a stabilit - 
Së fie acorăate de statul român câte: 3 miliăzde de loi lunar pentru | 
întreţinerea trupelor germane aflate pe teritoriul său, sume ce au ` 
` fost năjjorate ulterior, în West cu TE ii AA bn A ff 
ie AP ASI A 
it i si g.a Bpreciat oñ, prin Sogentären Ali) de mehbiri al 
guveimului Ion Antonescu în timp ce războiul era în curs de desti- 
gurare, precum şi prin activitatea pe care a desfăşurat-o în cali- ZS 
tate de'minigtru de finanţe până la 23 august 1944, inculpatui s-a S 
- solidarizat cu politica guvernului de atunci şi a avhiesgat la notă: 
rârea acestuia de a continua războiul contra Natiunilor Unite, ceea 
"ce: îi angajează răspunderea potrivit Siet ell Mäe din Legea ap, 312/ ` i 


Bi apr d 
E E iin, a 


ST 


b Decizia. menţionată a rămas deziniviv faţă de inculpatul 
Bette: Gherony în urma respingerii recursului dăclarat de acesta i 
„prin éis aie; 1539 din 7 aiai 1948 a TENEN Supreme : Le Secția 


E e 
pia: ceia două stiren s-a declarat zegure în anu- f 


lare, întemeiat pe dispozitiile art.410 alin, 1 partea T pot. 2 
Qin Codul de procedură penală, susținindu-se, în esenţă, că fapta i 
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săvârşită de inculpatul Netta Gheron nu întruneşte elementele con- 
stitutive ale crimei de război prevăzută de aia WS raportat 
la art, 5 alîn.2 din Legea nr, 322/1945, 

„In. „concluzie; s-a cerut; achitarea E Netta 
Gheron în temeiul arteli pot, 2 Tita raportat Le art.10 lit.d din 
Codul ñe: procedură penală, precum şi înlăţurarea. ea ia eg 


` mentare a corităoitrii averii, 


Recursul în anulare este fondat, ` 
Potrivit art,2 lita, cu referire la artiz aline in Le- 


"Ges nry312/1945, au fost considerati "vinovaţi de. dezastrul tării 
l prin săvârşirea. de crime de război" cel- care "au hotăzât declara- 


rea sau coritinuarea războiului contra Uniunii: Republicilor -Socia- 


"Ate Bovieţice şi Naţiunilor Unite”, fiind pete: cu moartea 


sau cu mmea silnică pe viaţă, Ka? 
Da faptele săvârşite de încnlpatul Netta dieron prin mo- 


dul sonorét în i care el a acţionat după ce a acoceptaby 1a insisten- 


tele. fostului guvernator al Băngii. Naţionale, să -conăucă Ministe- 
Tul Finantelor întrun sioment de. grea încereare ș SERA: trebuia eyi- 


"dtk: căderea țării într=ọ- prăpastie financiară, au sunt suscepti- 


bile d "Antrinis sub aspectul, laturii obiective- i al celei: subiec- 
tive, elenientelevoonstițutive ale ew store SR Wi grave 


ei nici dle artei ntzae iuni, ` 


SP d Sub” acest aspect, aste Ge eh, EA aia de dell verbale 
ale şedinţelor Consiliului de Miniştri gi alë Consiliului intermi- 
nisterial economie la cage a participat- inculpatul Netta Gheron, în 


: calitate de ministra’ de finanţe rezultă. că în cadrul acelor. şe- 
date au fost examinates în principal, probleme cu caracţer -orga- 

nizatozio vizână.: evacuarea unor obiective industriale, depozite, 
„ protejarea industriei naționale, reconstrucţia imobilelor bombar- 


date, prevenirea efectelor atacurilor aeriene, De asẹmened, s-au 
examinat şi luat măsuri de ordin social, cum erau cele referitoare 
la plasarea salariaţilor din unităţile distruge, acordarea de cre- 
dite pentru sinistraţi, aprovizionarea. populației cu. alimente şi 


„Combustibili achiţarea salariilor, preouii Si în domeniile privind 


asigurarea bunurilor publice, efectuarea luorărilor agricole Si 
protecţia rezervei naţionale (filele 5=150 vol.I şi Palit: vol. II 
procese verbale în copii xerox ale şedinţelor Consiliului de Mi= 
niştri şi: ale Consiliului Interministerial VoGhonii din Jee, = 
iulie 1944), o 
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„Mai mult, din aceleagi procege verbale reiese că, în car 
arul şedinţelor de guvern şi ale Consiliului economic interminis- 
terial la care a participat,inculpaţul a urmărit cu consecvență 
adoptarea de măsuri. de austeritate, oare au vizat chiar, şi înzes- i 
, tvarea. armatei eu armament şi muniții, menite. să asigure stabili- j 
tatea şi. chiar îmbunătăţivea situației, economice precare, de atunci, | 
iar intervenţiile sale nu au fost de natură a sprijini continuarea 
războiului ci, dimpotriväs limitarea la maxinun a cheltuielilor ce | 
„se făceau în acest Geo, ` f 

? ` Zon legătură cu gett gäe ger te Aën, este de we A 
servat că aceasta, pe lângă că a fost semnată anterior intrării S RK i 
inculpatului: în guvern; dar. era încheiată ca urmare, a Acordului. din f 
17 ienuarie 1942, prin care Guvernul. Germaniei, punea, la dispoziția i 
Guvernului României suma. de 600 milioane mărci (echivalentul a 36 | 
măliârâe léi); majorată ulterior le FE miliară şi 50. milioane 
MĂTOĂ riseg destinată plăţii mărfurilor şi serviciilor necesare 
. tyupeloð germane aflate pe teritoriul României, (filele. AA ve1.19), | 
BS Reiesg, deci, op prin, derularea Convenţiei. din febpuarie 1 
1944, 1a a cărei încheiere inculpatul nu. a avut nici o-conțribujie, 
„. Guvernul României nu a gusţinut- financiar întpeţinerea, trupelor 
germane. aflate pe: teritoriul.. ării noastre y.-oi Joar şi-a achitat. E 
obligaţiile asumate în contul creditului. de A miliard, si SO. milioane. 
de mărci, plătit de Germania în francei elveţieni ai aur, - E 
¿oo Mei este đe subliniat ep, în preocuparea inculpatului: de a ` 
limita cât mai mult folosirea resurselor economice ale vării pentru S 
achitarea. creditului respectiv. şi. aprovizionarea armatei germanes. | 
„în locul. sumei:de 3 miliarde de lei lunar, ce trebuia pusă ia. dispos- A 
zizia. trupelor germane, sub conducerea sa Minister) Finantelor le-a d 
asigurat acestora sume väđit mai mâci-, pa đe. exemplu Le 282.0094000 i 
Dei în aprilie Län ei NET We H? aspe A äs 385 d 
valt.. EA. Fee EI 
; L mP aya asi m EAR | de let i PP adoptată Ae SR J 
în derularea agorgului privind asigurarea. sumelor necesare trupelor i 
germane. din România, martorul Angelescu. Jonstentin,, fost guvernator. 
al Bincii Naţionale şi prepedinte al, Băncilor din Româniaş..a Aecia-A 
pat oñ; în aplicarea, acordului, respectiv, Gerhania „trebuia să. depu-; D. 
nă la Banca Naţională suma de 159, milioane franci. elveţieni sau 
„valoarea. ei în aur,-şi. nu li se elibera nici o sumă în Lei dacă nu 
era asigurată această. acoperire, ier de, câte ori germanii. cereau | 


| 
D 
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~ nunțat. împotiivà războiului: ai: zënta" Bă! gt) ANA Aë ge) puţin ` 
“pretențiile germane (fila 11 vol.18), precum şi de martorul Chapier 

` heopolă,itost director àl Sonteneiosului Băncii Italiene, çare a 
-relevati o inoulpătul considera papticipârea tominiei la război o 


avansuri în baza acordului, Netta Gheron: s-a opus categoric şi 
niciodată nu Le-a: susținut pretenţiile daci nu exista acoperire 
pentri ere ia Banba Naţională. CILAT GS voi ie pe n 
i ~ ii Acelagṣi mattor a mai relătat Aa anchetă. că, după: oe a fost 
instalat ministru de finanțe, intulpatul Netta Ghergn,. pentru a pe- 
media: situația fiñanciabă: foarte erea; â redus cheltuielile bugetare 
cu 305, wediucereă. respeoţivă vizână În principal: Hiăi sterul Inzeg= 
trării Armătei întrucât. socotea că riizbotul este pierdut (filele: 
5-6 voi.18),.pentru oa în instanță să precizeze: op cest inculpat 
a condijidnat preluarea Ministerului Pinanțelbri. de! accâptarea re» 
ducerilor bugetăză pehtru' arabii Pe care le preconiza, că nu-si sim- 
patiză'pe germani oi nici ei nu-l agreau, că a Aua o politici Ei. 
nănciară.prin care urmărea tebuitiartă războiului gi 1-a sbridinit: 
în acţiunea de salvare a aurului Băncii Nationale prin depozitarea 
lui da Tismana (fila 85 vorda) ee ia. 
e y Deolavaţiăle aber ui Angelescu Constantin sunt confir- 
mate. de martorul’ Cătuneanu. Radu fost dizactor SU Gagei" Autonoiie de 
Pinânţare şi Amorti zane, care a ralataţ chy: în urmă: comptimări i 


“Dugstului de către Netta Gheron, sialredus volumul coinenzilor pentru 


armat, ceea ce echivala cu liċhtäarea războiului: (fila ot voi,1), 
de mârtorul: Gaston Boeuve, câre a declarat cx pi in periosda ante- 
rioără;, când à donâus Vomisariatul Petrolului , incùlpatuli sa prò- 


prostié,. că era împotriva Yegimului - instăurât, în septembrie 1940 şi 
a dat ajutor evreilor ce: eran urmăriţi. de poliţie: (fila 80 yol t). 
Toi astfel, martorul: Plenioeanu A 1exăndri, fost director» 
tehnic la Comisariatul Petrolului, a.învederat A3" indulpâtul, dégi 
avea formație culturală germanäy se afla în permanent conflict cu 
germanofilii, nu urmărea ascăt invâresele ţării, s-a opus să se 


` Nândă: rafinivii de petrol fithetor Eemane, făcea bot oe era posi- 
“Dil pentru a reduce câhtităţila de petroli oe, ġe Livreur Vezmaniei: gi 


a impus d tâkă” pe exportul âe petrol din care S-au: “construit depos | 
zite subtevane concepute pentru: Aprovizionarea armatei române în 

Cazul ami război: împotriva .Cermăniei (fila-77 vol.1), martorul | 
Weintraub 2issu a declarat că inculpâtul dezaproba ororile oii se | 
de autorităţile germane, iar din procesul verbal al şedinţei | 
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Consiliului înterninisterial din. 24, mai 1944 rezultă că ineulpatul 
a fost deogebit. de ferm în. replica dată întrebării. puse de: genera- 
lal Arbore; precizându<i să ECH mai. „livreze „animalele cerute de 
partea germană. dacă nu demne benii, aara pein agor EA 58 
011), AN d , 
oe Aşa, tiina, eh ehs e Mkeka Amt A Aal, L 
oonfirmă fără: echâvot: susținerea saculpstului Hetto Gheron din. faça 
instanței, că, la intrarea: în guvern, avea coavingerea că războiul 
esta pierâut , convingere ce i-a fost întărită şi de comunicarea fă- 


isaac prea 


enţă cu acel. prilej Ae Ton Antenesou ob se făcuse propunere penpru AE 


armistițiu, precum şi cä; el a actionat tot-tinpul pentru sistarea- 
„„răzpoiwlaiy- în: care scop- 8 refuzat së mai acorde fonduri. pentru, 4 
achiziţii de-armamenţ şi "tehnică de luptă (fila 4900141), . : d 
; - In-atare situaţie, este eyident:oă inculpatul Netta: Gheron - e 
a acceptat manăatul de ministru de finanţe şi a exercitat: această” | 
funcyie numi în scopul de a acționa pentru ieşirea României. din 2 
räsmwoi p dar nu, pentru continuarea acestuia Zus triva Naţiunilor. ` - 
Unite, »atribuţie care, în' condiţiile. de atunci, revenea în expus i 
sivitate conductorului statului, reuşind să obiină: resultate apre- $ 
ciabite pe linia 'ințepesului nayional în domeniul” gtabăli pipi . GOO- i 
nomice. i: sălvănţi bogățiilor ării, inclusivra tezaurului; ih 
i + De aceea în raport ou aciiiyitatea: concretă desfăşurat 
de. Aeggpet în-periosăaa aprilie r august 1944: în calitate’ ap tat 08 
„tu de fiuanţe, nu se poate considera că a pivârşii Carte suscepti- “| 
bile a: ti apreciate: de foontinuare a:războinluai contra ninii Re i 
publicilor Socialiste Sovietice- şi Haţiunilor Unite", în sensul apte 17 
:2 lita: din Legea nr, 512/1945; astfel că atëi sub aspectul, Latapii 
obiective, côt- şi sub cel-alilaturii subiective nu. sunt întrunite | 
elemențele constitutive: ale infraoțiunii penta: care-a. fost condam- | 
i A 
$ 
îi 


Tata e 


e 


nat sau ale alţei infracțiuni, - 
“In consecință, constatându-se ay. în ceea ce priveşte pe in- 


culpatul. Netta..Gheron, hotărârile atacate sunt supuse. cazului de ga» 
gare prevăzut, la art. 3859. alin.]. pot,12:din Codul de procedură pena= $ 
18 ("când nu sunt întrunite elementele constitutive ale unei, Antrag: A 
iuni"), corespunzător temeiului. înscris în art,410 alin, partea I i: 
pot, 2 din:.acelaşi cod. ce-a fost invocat prin reouveui în anulare; i 
urmează ca- în paza art, 38512 pot,2. 1it.b din Codul de procedură pe- ă 
nali să se dispună admiterea poesbei ei de atac gi achitarea încul=ă 
patului menţionat în conformitate Dn artall pot,2 lit.a ruportat la i 


4 
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| 
| „art, D 1it.d din Qodui de proacâuri penală, precum şi înlăturarea 
pedepsei complenentare a confi scării averii, ce i s-a ăplicat, 

- Dotodată, mai urmează a se dispune ca onorariul de avocat, 
penizru apărarea din oficiu a ingilpetului, să fie plătit din fondul 
| Ministerului e dë 


Feu AGESTE MOTIVE 
TE NOMETA LEGII 
DECIDE 


t m sat za AE A| recuróųl în Adh E AA ak kA Aë general 
Aë al Parchetului de pe lângă Curtea Supremă de Juatiţie. 

: Oaseagză decizia nr.2? Ain 6 februarie 1948 a Gurţii de Apel 
Buouzegti. = Beoţia a TK-a 'şi deoizia np,1510 din 7 august 1948 a 
Curţii Supreme » Scoţia va, numai cu privire. la omg, omg 
Netta Gheron, . : i 

"dm baza artll pti lita iipit Ta azt ER tiisa din 
Codul wé „procedură penali, achitt pe inculpatul Netta Gheron pentru 
săvârşirea crimei de război prevăzută de arte? lit.a raportat la- 
ateh alins2 din Legea nr, 312/1945, e?) 

înlătură pedeapsa conplenenteră a cant sotnii averii Kong 
cati aeeatai inoulpate , - 

Onovariul de. avocat pentru apăravea din oficiu a. înculpa= 
tului în “sumă de 200,000 lei; va fi plătit din fondul Hinistezului 
Justiției, . 

Pronunţati, în seazaţ pubideiy, aži: a A 2000. 


bs 


Din jurnalul de la Arsenal al filosofului-martir: 


22.05.1946 — pe la 6 
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„Să scrii ceva despre asta la fetite” 


Pe scărița din fundul țarcului în care suntem închişi, cineva dintre deţinuţii de drept 
comun a aruncat câteva coji de mămăligă. 


Împreună cu Gheron Netta privesc cum vin vrăbiile să le ciugulească. Vin. Se lasă repede 
de sus, săr de pe o treaptă pe alta, îşi umplu guşa şi o zbughesc în plopul de peste drum, 
unde par a-şi avea cuibul, căci e o scuturătură în el de parcă i-ar merge fulgii... O vrabie 
a venit cu doi pui. l-a lăsat cu două trepte mai jos decit cea din urmă coajă. Suie pe trepte 
până sus, îşi umple guşa şi coboară la cei doi pui, cărora le dă să mănînce. Puii îi 
ciugulesc din cioc. E duios. Gheron Netta îmi spune: „Să scrii ceva despre asta la fetițe”. 


(...) Seara însă au venit şobolanii. Şi e la fel, şoboloancele s-au urcat pe scări, au adunat 
în bot cojile de mămă ligă uscată, din care păsările nu mai ciuguleau şi le-au cărat repede 
sub scară, unde le aşteptau puii." 


Andreea Răsuceanu — Cele două Mântulese: 


“Pe strada Popa Soare a locuit Mircea Vulcănescu, împreuna cu familia sa, la numărul 16 
bis. O consemnare a Mariucăi Vulcănescu dezvăluie atmosfera din sânul familiei 
Vulcănescu, de tandreţe și înţelegere reciprocă, precum şi brutalele intruziuni care s-au 
soldat, în cele din urmă, cu evacuarea mamei și a copiilor din casă, la doi ani după 
arestarea lui Mircea Vulcănescu, în anul 1946. Casa “mică” era supranumită astfel spre a 
fi deosebită de blocul alăturat, mult mai înalt, care avea același număr. Povestea locului 
este seducătoare: cumpărat la 1900 de către părinţii lui Mircea Vulcănescu, terenul se 
afla la întretăierea străzii Popa Soare cu Romulus, iar pe el se afla o casă bătrânească, 
numai cu parter, curtea fiind umbrită de un nuc uriaş. Cei doi copii (Mircea şi Mișeta) ai 
familiei Vulcănescu crescând, s-a hotărât construirea unei noi case, asemănătoare unei 
cule, destinate locuirii familiei după cum urmează: la parter aveau sa stea părinţii, la 
etajul întâi Mircea Vulcănescu și soţia sa, iar la mansardă... prietenii acestuia: Paul 
Sterian, Dan Botta, Henry Stahl etc. În cele din urmă a fost dărâmată și casa veche și s-a 
construit un bloc cubist, în stilul anilor '30. Casa mică, cea rămasă lui Mircea Vulcănescu, 
avea să-i adăpostească ani de-a rândul pe prietenii săi: Mircea Eliade, Constantin Noica, 
Petru Comarnescu.” 


Sursa: MĂRTURISITORII 
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